MINISTERIO PUBLICO NUCLEO DE APOIO AO JURI
DO ESTADO DE SAQ PAULO (NAJ-MPSP)

Memorial sobre o Projeto de Lei n® 3.786/21.

Exmo. Sr. Senador-Relator,

Em atencao ao disposto no artigo 129, inciso IX, da Constituicdo Federal,
artigo 104, inciso VI, da Lei Complementar n° 734/93, e artigo 2° inciso VI da
Resolucao n° 1.333/2021-PGJ, de 19 de maio de 2021, os integrantes do Nucleo de
Apoio ao Juri do Ministério Publico do Estado de S&do Paulo, apresentam, a V. Exa.,
analise referente ao Projeto de Lei 3.786/21, com o intuito de contribuirem para o
aprimoramento legislativo em comento.

Tramita no Senado Federal o Projeto de Lei n® 3.786/21, de autoria do
Senador Jayme Campos, a modificar os “artigos 33, 35, 55, 56, 57 e 62-A da Lei de
Drogas — Lei 11.343, de 23 de agosto de 2006, para aperfeicoar a legisla ¢go”. De
forma sintética, o aludido projeto cria a figura tipica do “narcocidio”, (com a insercéo
do §4° no artigo 33, e §2° no artigo 35), a alteracao da redacgao do tipo referente ao
“trafico privilegiado” (§4° do artigo 33) e modificagdes no rito procedimental e no
instituto de perdimento dos valores e bens em favor da Uniao.

Em meio a fase de discussdo do aludido projeto com a sociedade civil e
entidades de classes, no dia 15 de junho de 2023, por iniciativa do Deputado Estadual
Max Ross, realizou-se Audiéncia Publica no plenario da Assembleia Legislativa do
Mato Grosso, com a participacao de autoridades das mais variadas matizes judiciarias
para debate e aperfeicoamento da proposta legislativa em questao.

Nesse interregno, o presente memorial tem o escopo de ilustrar as
preocupacgdes apresentadas na referida audiéncia publica, bem como detalhar as

sugestdes mencionadas por ocasiao da participagao oral deste colegiado.
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A analise se dividira em duas partes centrais: a primeira, refere-se aos dois
pontos de divergéncia com a redacao apresentada no Projeto de Lei, mais
precisamente a figura tipica do “narcocidid e da redacdo alusiva ao “trafico
privilegiado”; a segunda, sugestdes de alteracbes de dispositivos legais em vigéncia
que se relacionam diretamente com o fortalecimento do combate ao narcotrafico,
valendo-se da pertinéncia tematica da proposta em analise.

Por fim, com a devida vénia, apresenta-se, em anexo, proposta de redagcao

alternativa ao Projeto de Lei 3.786/21.

PARTE | — DA ANALISE DO PROJETO DE LEI EM SI.

Nao ha duvidas de que, atualmente, o tréfico ilicito de entorpecentes € a
maior chaga da Justica Penal brasileira, dada a sua incidéncia por meio da atuacao
da criminalidade organizada e a capilaridade existente em cada cidade deste pais.

Alias, bem vaticinou o constituinte originario quando, nos idos de 1988, por
mandado de criminalizagao expresso, equiparou o trafico ilicito de entorpecentes aos
crimes hediondos, ao lado de outras duas figuras delitivas entdo em evidéncia naquela
quadra da histéria: terrorismo e tortura'. Era clara e evidente a preocupacdo do
constituinte originario em relacédo a essa modalidade delitiva, pois o cenario da
América Latina, com os famosos cartéis do narcotrafico, ja despertava a atencao da
comunidade internacional e dos 6rgaos de seguranga publica.

No entanto, o que se observou ao longo do tempo foi o arrefecimento do
arcabouc¢o normativo e jurisprudencial no enfrentamento ao narcotrafico, em que pese
a sua difusao nos quatro cantos dos Estados, nas esquinas de cada cidade, com toda
articulada conferida por fac¢des criminosas com tentaculos internacionais.

A construcao legislativa e jurisprudencial dissociou-se completamente da

realidade cotidiana, presa em preceitos ideolégicos vazios, como o aforismo de que a

' Artigo 5°, inciso XLIII da CF: a lei considerara crimes inafiangaveis e insuscetiveis de graca ou anistia
a pratica da tortura, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o terrorismo e os definidos como
crimes hediondos, por eles respondendo os mandantes, os executores e os que, podendo evita-los, se
omitirem.
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“guerra contra as drogas” fora perdida, ou pragmaticos, como a busca incessante de

esvaziamento carcerario.

Com o devido respeito as posi¢cdes contrarias, dentro dessa concepgao
utdpica delineada, olvidou-se de que o crime é fendmeno social tao antigo quanto a
construcdo das primeiras civilizagdes. E a anomalia social instalada no seio da
sociedade como fruto dos “pecados capitais” da humanidade. Por mais fatalista que
seja o raciocinio, o crime jamais acabara dentro de uma sociedade, pois, antes, o
individuo teria que atingir a perfeicao divina, algo inatingivel pela propria condicdo
humana.

O Direito Penal nunca esteve e nunca estara em “guerra” com qualquer
crime ou criminoso. Ao Direito Penal cumpre apenas o dever de garantir as condi¢des
minimas de convivéncia humana, prevenindo in abstrato as condutas criminosas e
punindo seus cometimentos in concreto. Esse é o compromisso assumido por todos
por ocasiao do contrato social que rege a todos.

Neste sentido, define Geraldo Ataliba (1998, p.184)%: “O direito é, por
exceléncia, acima de tudo, instrumento de seguranca. Ele é que assegura a governantes
e governados os reciprocos direitos e deveres, tornando viavel a vida social. Quanto
mais segura uma sociedade, tanto mais civilizada. Seguras estao as pessoas que tem

certeza de que o Direito é objetivamente um e que os outros

comportamentos do Estado ou dos demais cidaddos dele néo discreparao”.

Portanto, quando se argumenta que o Estado “perdeu a guerra contra as
drogas” ou se esta diante de uma afirmacao ingénua — de quem pouco conhece da
realidade — ou se esta diante de uma afirmacéao capiciosa — de quem usa a nobreza
da retédrica para esconder seus intentos malévolos.

De outro lado, o argumento de abrandamento do combate as drogas como
meio de diminuir a populacdo carceraria também nao guarda qualquer légica com a

realidade.

2 ATALIBA, Geraldo. Republica e constituicdo . 2.ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1998.
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Dentro de uma mera premissa econémica de custo/beneficio, nao é preciso
entender a matematica para compreender que quanto menor a efetividade da resposta
estatal, maior o interesse de “ganho facil’ pela criminalidade. Em outras palavras,
quanto maior o “incentivo” da ndo punigdo, menor o risco do “negécio”, maior a
vantagem em sua realizacao. Ou seja, acreditar que ndo punir seria a solug¢do para
conter o avango da criminalidade € o mesmo que fechar os olhos para a realidade
com a crenga de que “o que os olhos nao veem, o coragao nao sente’.

Toda essa dinamica ja foi bem compreendida pelas fac¢gdes criminosas que
se valem da falta de efetividade punitiva para alargar suas frentes e suas trincheiras
com “mao de obra” das mais variadas matizes.

Conforme dados da Global Peace Index — GPI, o Brasil ocupa a 1302
posicdo no ranking de pais mais seguro, do total de 1633. E considerado o 8° pais
mais violento do mundo e o primeiro em numeros absolutos, com mais de 47 mil
homicidios por ano, com média de 130 mortes diarias*. Se n&o bastasse, é a principal
rota de trafico da América Latina®.

O embate entre as transformacdes da realidade e da necessidade de
seguranca pode ser visto diariamente na seara penal, notadamente nos conflitos
hodiernos, onde a “certa inocéncia dos Ticios e Caios de antanho” foi substituida por
organizagdes criminosas amplamente estruturadas, que se impdem como “Estado
Paralelo”, com seus proprios codigos de conduta a subjugar cidadaos que estejam
inseridos nas comunidades em que exercem suas forcas.

Nessa seara, destacam-se os famigerados julgamentos sumarios
realizados por organizagdes criminosas, nos denominados “Tribunais do Crime”, onde
pessoas sao sequestradas, mantidas em cativeiro, julgadas, de acordo com o cédigo
de condutas dos faccionarios, e executadas. Este roteiro criminoso tem se tornado
cada vez mais frequente na lida forense, repetindo-se em cada acao realizada pelas
organizacdes criminosas, que busca, pelo medo e obediéncia, impor-se diante da

coletividade o respeito ao seu “estatuto de condutas”.

‘ 12/06/2023. ,
f 8£(§€ﬁg§§]ﬂ1a na América Latina | Brasil | EL PAIS Brasil (elpais.com). Acesso em

12/06/2023.
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Desta forma, € evidente que os homicidios relacionados a atuagao da
criminalidade organizada sao fatos graves a serem enfrentados, ndo apenas como
contencdo do terror das fac¢bes criminosas, mas também como meio de
sobrevivéncia do proprio Estado constituido.

Contudo, a forma como esse enfrentamento deve ser realizado requer a
necessaria estratégia a fim de que nao se fragilize ainda mais todo arcabouco
normativo existente e disponivel para os operadores de direito. Nao € qualquer
solucdo que se denota adequada, assim como nao € qualquer medicacao a ser
ministrada que combatera o mal que adoece o corpo. E preciso compreender o todo,
de forma sistematica, para que se alcance a providéncia certa a ser adotada.

Nas proximas linhas, seréo delineadas as inconveniéncias de dois pontos
do projeto de lei (a tipificagcdo proposta do “narcocidio” na Lei n° 11.343/06 e a
alteracéo da redacéo do §4° do artigo 33 do mesmo diploma legal) dentro de uma
percepcao sistémica da garantia constitucional do Juri e das respectivas implicacoes
praticas, com sugestdes de aprimoramento da referida proposta com propostas

alternativas.

1, A APRESENTACAO DE PROPOSTA ALTERNATIVA A
CRIACAO TIPICA DO “NARCOCIDIO”.

Conforme se verifica no aludido Projeto de Lei, propde-se a inclusao do §5°

no artigo 33 e §2° no artigo 35, da Lei 11.343/06, nos seguintes termos:

............................................................... § 5° Nos delitos definidos
no caput e no § 1° deste artigo, se ocorre emprego de violéncia,
seja na cobranca de usuarios ou colaboradores que venham a se
tornar devedores, seja na disputa ou defesa de territérios contra
rivais ou forcas policiais, ou em qualquer outro objetivo que vise
garantir o éxito ou o proveito do trafico, que resulte:

I— lesao corporal grave:

Pena — reclusao de 7 (sete) a 18 (dezoito) anos, e multa de 700
(setecentos) a 1.800 (mil e oitocentos) dias-multa;

II- morte:

Rua Almirante Barroso, n° 491, 1° andar — Bairro Sao Judas | Piracicaba/SP — CEP 13416-398 -
aluisioneto@mpsp.mp.br | (19) 3433-2696 e 3422-6276

Pagina 6 de 28



MINISTERIO PUBLICO NUCLEO DE APOIO AO JURI
DO ESTADO DE SAQ PAULO (NAJ-MPSP)

Pena reclusao de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos, e multa de 2.000
(dois mil) a 3.000 (trés mil) dias-multa.” (NR)

“4ef. 8bladssouiarerais pessoas para o fim de praticar,
reiteradamente ou nao, qualquer dos crimes previstos nos
arts. 33, caput e § 1°, e 34 desta Lei:

Pena — reclusao, de 3 (trés) a 10 (dez) anos, e multa 700
(setecentos) a 1.200 (mil e duzentos) dias-multa. (...) § 2° Nos
delitos definidos no caput deste artigo, se ocorre emprego de
violéncia, seja na disputa ou defesa de territorios contra rivais ou
forcas policiais, ou em qualquer outro objetivo que vise expandir
ou garantir a associacgao, que resulte:

I— lesao corporal grave:

Pena — reclusao de 7 (sete) a 18 (dezoito) anos e multa de 700
(setecentos) a 1.800 (mil e oitocentos) dias-multa.

II- morte:

Pena reclusao de 20 (vinte) a 30 (trinta) anos e multa de 2.000
(dois mil) a 3.000 (trés mil) dias+multa.” (NR)

De forma sintética, a justificativa do Projeto de Lei assevera que: a) a morte
decorrente do trafico de drogas visa “assegurar o dominio/poder do trafico e fazer
valer a cobranca da droga vendida/consumida, afastando-se dos homicidios comuns”,
com isso busca a sua equiparacgao de tratamento ao delito de latrocinio; b) “as mortes
decorrentes do trafico, normalmente, ocorrem por cobrancas de dividas ndo pagas de
seus usuarios, por desvios de condutas internas dos colaboradores e disputas de
territériospelo comércio, que possam trazer prejuizos a atividade, ou embaracar seu
correto funcionamento. Nao parece razoavel entender que uma organizagao de trafico
tenha por finalidade matar seus clientes (os usuarios), ou seuscolaboradores internos.
Tais mortesso ocorrem como um nefasto epoderoso instrumento de protegao e garantia
a atividade, bem comoassegurar que a droga seja paga por aquele que se incumbiu

decomercializa- la ou consumiu”; c) por fim, conclui que o Tribunal do Juri

“ndo esta preparado e ndo  tem condigdes de dar vazao a demanda do julgamento de
mercenarios capazes de qualquer coisa para obter o lucro no trafico, inclusive o
rotineiro descarte da vida humana, que para eles nada significa. Este mercenario ndo

é o “igual”’ que deve ser julgado pela sociedade’.
E preciso analisar cada um dos argumentos elencados a fim de que se

possa compreender a pertinéncia e relevancia com o problema proposto.
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As mortes decorrentes do trafico de drogas se relacionam diretamente com
a atuacao das organiza¢des criminosas, que atuam tanto no varejo (diretamente ou
por “franquiados” nas “lojinhas” das esquinas das cidades) ou no atacado (com o fluxo
de disseminacao entre cidades, Estados e paises).

Ha dois escopos fundamentais dessas organizacbes criminosas -
econdmico e de poder — que se interrelacionam entre si: quanto maior o lucro, maior
a capacidade de estruturacao; quanto maior a capacidade de estruturagdo, maior a
condicao de exercicio do poder; quanto maior a condi¢ao de exercicio do poder, maior
a capacidade de gerar mais lucro. Essa € a légica do crime organizado.

Nesse sentido, as “mortes decorrentes do trafico de drogas” nao diferem
dos homicidios quem envolvem a atua¢ao de outras organiza¢des criminosas, como
do “jogo do bicho”, das “milicias”, dos “garimpeiros”, das “mafias” que atuam em
contratos de prestacdo de servicos publicos, do trafico de armas, do trafico de
pessoas, entre outros. Todas estdo relacionadas a lucro e poder. Nao ha fator de
discrimine a diferencia-las entre si e, por conseguinte, a justificar a criacédo de
inumeros tipos especificos e satélites a orbitarem em torno do bem juridico que as
comunicam: a vida.

Pelo contrario, eventual pretensao nesse sentido estaria a burlar o sistema
normativo que, como garantia constitucional e em seu nucleo imutavel, estabeleceu o
Tribunal do Juri como competente para julgamento dos crimes dolosos contra a vida
(artigo 5°, inciso XXXVIII, alinea d).

A argumentacdo de que as mortes se dariam como ‘“instrumento de
protecao e garantia a atividade”, bem como para “garantir o pagamento da droga
comercializada” sdo aspectos que pertencem justamente ao elemento subjetivo do
crime — o dolo de matar — que a prépria Lei Penal, em tais circunstancias, qualifica
como motivo torpe (artigo 121, §2°, inciso | do CP). Nao ha como se estabelecer,
dentro de um mesmo ordenamento juridico, duas condutas objetivas idénticas, com o
mesmo dolo (vontade de matar), que se diferenciem tdo somente por uma espécie de
“dolo especifico” e que nao estejam sob a mesma objetividade juridica: a tutela da

vida.
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Alias, nesse interregno, por experiéncia pratica, observa-se que a
motivagao de mortes relacionadas ao trafico de drogas nunca se demonstra expressa
no contexto probatério. Ha, em quase a totalidade dos casos, a existéncia de “cortina
de fumacga” a criar o falso enredo do mével do crime, quase sempre relacionado a
eventual crime sexual cometido pela vitima (os denominados “jack”), de envolvimento
amoroso com pessoas comprometidas (os ditos “talaricos”), ou desavencas diversas,
a “justificar” o ato homicida. Desta forma, dada a majoracéo de pena do “narcocidio”
em relacdo ao homicidio em si, ha sérios riscos de que o tipo proposto se torne “letra
morta” ou de pequena incidéncia pratica no cotidiano forense.

De outro lado, também ndo se deve confundir a figura do latrocinio com a
hip6tese de “narcocidio”.

O latrocinio é espécie de “crime agravado pelo resultado”. Isto €, ha sempre
o crime de roubo em curso, cuja violéncia e grave ameaca sao a ele elementar (figura
tipica basica), e que, dentro do mesmo nexo causal, agrava-se pela ocorréncia —
dolosa ou culposa — da morte ou de lesédo corporal de natureza grave. Logo, roubo e
latrocinio estdo dentro de uma mesma linha causal potencial. Todavia, em relagcéo ao
aventado “narcocidio”, a violéncia, grave ameaca e morte nao sao elementares do tipo
basico do trafico ilicito de entorpecentes. Sao eventos completamente distintos e que
nao estao dentro de uma mesma linha causal potencial. Logo, nao ha como se utilizar
da existéncia do primeiro (latrocinio) para justificar cientificamente a possibilidade
existencial do segundo (“narcocidio”), pois sao figuras tipicas completamente
distintas.

O terceiro ponto de argumentacéao reside na hipétese de que o Tribunal do
Juri ndo estaria preparado para o julgamento de crimes desse género.

De fato, quando o Cédigo de Processo Penal foi criado, a realidade cruenta
das organizagdes criminosas nao existia nos idos da década de 30. No entanto, com
o devido respeito aos entendimentos contrarios, o microssistema normativo do
Tribunal do Juri parece ser o mais adequado para o enfrentamento desse flagelo

social.
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Conforme disposto no artigo 155 do CPP, o juiz togado — dentro de suas

competéncias criminais — ‘formara sua convic¢do pela livre apreciagdo da prova
produzida em contraditério judicial, nao podendo fundamentar sua decisao
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigacao, ressalvadas as
provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas”. Vigora, assim, o Principio da Livre
Conviccao Motivada . Ou seja, o juiz tem o dever de motivar a sua decisdo a partir da
prova judicial colhida! Ndo ha como fundamentar sua convic¢ao exclusivamente em
elementos colhidos na investigagcdo. Toma-se, por exemplo, a situacdo em que
determinada pessoa foi acusada de crime com uma unica testemunha presencial. Se
esta prova nao for repetida judicialmente, o juiz nado podera condenar o criminoso pela
vedacao expressa do artigo 155 do CPP.
De outro lado, no Tribunal do Juri, vigora o Principio da Intima Conviccao.
Isto €, conforme disposto no artigo 472 do CPP, os jurados examinaraoa“ causacom
imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e 0s
ditames da justica”. Em outras palavras, os jurados nao tém o dever de motivar suas
decisdes, decidem apenas de acordo com suas ‘consciéncias” e “os ditames da
justiga”.
Se néo bastasse, por garantia constitucional, é assegurado aos jurados o
“sigilo das votacdes” (artigo 5°, inciso XXXVIII, b), que ocorre por maioria simples
(artigo 489 do CPP) e de forma colegiada. Nao ha como o criminoso ter conhecimento
do voto em si, quanto mais de sua motivagdo. E mais: no mesmo sistema de protecao
constitucional, as decisbes colegiadas do Juri possuem maior estabilidade
jurisdicional do que as proferidas nas Varas Criminais, dada a “soberania dos
“veredictos” (artigo 5°, inciso XXXVIII, c) e a dindmica processual estabelecida no
artigo 593 do CPP.
Ora, se a motivagao nao pode ser perscrutada, os jurados sao livres para
apreciar quando determinada testemunha esta a faltar com a verdade, a sentir quando
a nao repeticao de testemunho anterior se deu por medo ou por qualquer situacao
estranha a verdade dos fatos; e, com “suas consciéncias” julgar, de forma sigilosa, de
acordo com “os ditames da Justi¢a”. E seus decisérios somente serdo desconstituidos

excepcionalmente, quando manifestamente contrarios a prova dos autos.
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Indaga-se de forma retérica: em qual cenério eventual ameaca ou
constrangimento tera maior potencial lesivo? Quando o testemunho judicial for
imprescindivel para eventual condenacao ou quando for prescindivel diante de outros
elementos probatérios analisados intimamente pelo julgador? Ou, de outro lado, se
eventual ameaga ou constrangimento recair sobre o julgador, serd mais facil agir
contra uma pessoa determinada (juiz togado) ou contra 25 jurados, que compde a
sessao de julgamento sem que se saiba de antemao quais serdo os sete sorteados
para composicao do Conselho de Sentenca?

Nesse sentido, é possivel concluir que o Tribunal do Juri se coloca como o
mais adequado e eficiente para julgamento de crimes de homicidios relacionados ao
trafico de drogas.

Porém, é possivel avancar!

A preocupacao exarada no Projeto de Lei em comento é importante, pois
se refere a dado de realidade que precisa ser devidamente apreciado pelo legislador
a fim de conferir a necessaria resposta penal a ele. Neste sentido, apresenta-se duas
sugestdes para aprimoramento do projeto em questdo: a primeira referente aos
homicidios decorrentes de atuacao de criminalidade organizada e a segunda com
fulcro na protecao dos envolvidos em processos dessa natureza.

Inicialmente, para se alcancar os patamares de pena estabelecidos no
projeto de lei, aproveita-se a oportunidade para necessaria atualizagao legislativa no
preceito secundario da norma do artigo 121 (notadamente em decorréncia da
modificagcado do limite temporal de pena estabelecido no artigo 75 do CP). Em seguida,
sugere-se a criacdo do §8° ao mencionado artigo a fim de que seja criada causa de
aumento de pena especial em crimes desta natureza.

Assim, o tipo penal ficaria da seguinte forma:

Art. 121. Matar alguém:

Pena -reclusao, de oito a vinte anos .

(...)

§ 2° Se o homicidio é cometido:

(...)
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Pena -reclusdo, de dezesseis a quarenta anos .

(...)

88° A pena é aumentada de 1/3 (um ter¢o) a 2/3 (dois tercos)
se o crime for cometido em contexto de criminalidade
organizada, ainda que por um Unico agente.

A forma proposta guarda algumas utilidades praticadas:

)] Ao invés de se colocar penas minimas e maximas aos crimes de
homicidio ocorridos em contexto de criminalidade organizada, valeu-se de fragbes de
pena a serem acrescidas; com isso, previne-se discussdes doutrinarias e
jurisprudenciais a respeito da compatibilidade deste tipo com as qualificadoras do §2°,
que sempre se fazem presentes em crimes desta envergadura.

1)) Nao se simplificou a constru¢cao normativa com apenas mais um
acréscimo de qualificadora, pois o fato denota gravidade especial a merecer
tratamento especifico e a propiciar maior ensejo punitivo.

) Utilizou-se a expressao “contexto” para que a exegese nao se
restrinja apenas a existéncia de concurso de crimes, mas a analise probatoria que
denote a existéncia de indicios claros de que a morte ocorreu nas circunstancias
mencionadas (mesma técnica legislativa utilizada para configuracao de “violéncia
doméstica”).

V) Nao se limitou a causa de aumento de pena a violéncia imposta
pelo tréafico ilicito de drogas, mas a qualquer cenario que envolver a incidéncia de
criminalidade organizada a fim de conferir a maior protecéo a vida em delitos dessa
natureza. Vide, por exemplo, a facgcao Primeiro Comando da Capital: embora sua
atividade econOmica seja essencialmente relacionada ao narcotrafico, ha outros
espectros de atuacdo ilicita como trafico de armas, contrabando de cigarros, méafia de
transportes publicos entre outros.

Em relagdo a segunda sugestdo, referente a protecdo dos atores
processuais envolvidos em crimes desta espécie, analisa-se o artigo 344 do CP

(coagao no curso do processo):
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“Niga3dd violéncia ou grave ameaca, com o fim de
favorecer interesse proprio ou alheio, contra autoridade, parte,
ou qualquer outra pessoa que funciona ou é chamada a intervir
em processo judicial, policial ou administrativo, ou em juizo
arbitral:

Pena -reclusao, de um a quatro anos, e multa, além da pena
correspondente a violéncia.

Paragrafo Unico. A pena aumenta-se de 1/3 (um terco) até a

metade se o processo envolver crime contra a dignidade sexual’.

Observa-se que a pena para o crime de coagcdo no curso do processo
sempre esteva aquém da necessaria e efetiva repreensdo penal. Isto porque a
conduta se aproxima do tipo objetivo do roubo — uso de violéncia ou grave ameaca —
e se difere apenas quanto as suas finalidades pretendidas (enquanto naquele é
vantagem processual, neste a vantagem é patrimonial). Logo, parece adequada a
equiparacao de desvalor entre as condutas a ensejar a mesma puni¢ao no tipo basico.

Ademais, a unica diferenciacdo de coac¢do no curso do processo que se
realiza atualmente é em relacdo aos processos que envolvem “crime contra a
dignidade sexual”’. Porém, é preciso diferenciar a coagdo no curso do processo de
também em relacdo aos processos de mortes decorrentes de atuagcdo de
criminalidade organizada, dado o maior risco a envolver os sujeitos passivos do delito.

Assim, sugere-se a seguinte modificacao:

Art. 344 - Usar de violéncia ou grave ameaca, com o fim de
favorecer interesse préprio ou alheio, contra autoridade, parte,
ou qualquer outra pessoa que funciona ou é chamada a intervir
em processo judicial, policial ou administrativo, ou em juizo
arbitral:
Pena -reclusdo, de quatro a dez anos, e multa, além da pena
correspondente a violéncia.

o
51 A pena aumenta-se de 1/3 (um terco) até a metade se o
processo envolver crime contra a dignidade sexual.

§2° As penas aplicam-se em dobro se o processo envolver
crime hediondo ou a ele equiparado.
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2. DA ALTERACAO DE REDACAO DO “TRAFICO
PRIVILEGIADO?”,

O “tréfico privilegiado” tornou-se a panaceia para configuracdo de punicoes
infimas, meramente simbdlicas, e que ndo contribuiram para o devido enfrentamento
ao narcotrafico. Sob a concepc¢ao irreal de “pequeno” e “grande” traficante, buscou-se
conferir igualdade material na resposta estatal. Porém, nos dois traficos — pequeno
(varejo) ou grande (atacado) — ha a mesma “méo invisivel” das organizacdes
criminosas, destinatarias do lucro e que exercem seu poder para controlar a
mercancia ilicita sem concorréncias. Com isso, sob a falacia do “trafico privilegiado’,
inumeros criminosos sao mantidos em meio aberto, com penas irrisérias, a
continuarem em suas lidas delitivas.

A fim de combater essa anomalia, o Projeto de Lei em comento estabelece

0 seguinte:

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as
penas poderao ser reduzidas de um sexto a dois tercos, desde
que o agente seja primario, tenha bons antecedentes, nao se
dedique as atividades criminosas ou integre organizacao
criminosa e seja pequena a quantidade da droga.

Elogiavel a pretensdo exarada no texto do projeto de lei ao restringir a
incidéncia da norma as pequenas quantidades de droga. Porém, ao nao definir o que
seria “pequena quantidade de droga”, estaria mantida a margem de imprecisao
normativa e, com isso, as mais diversas hipéteses de interpretacao jurisprudencial, a
depender da inclinagdo ideoldgica do julgador.

Nesse sentido, a sugestao € no sentido de se realizar pequena alteracao
na redacgéao atual do artigo 33, §4° e a criacao do §5°, com o escopo de definir o que
seja “atividade criminosa”, pois hdo ha um conceito juridico a este respeito. Para tanto,
“atividade criminosa” seria conceituada como toda realizacéo de ato cujo potencial

lesivo nao se restrinja unica e exclusivamente a uma unica conduta, a ensejar um risco
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difuso ou coletivo pela traficancia exercida. Neste sentido, a existéncia de diversidade
de substancia entorpecente (qualitativa ou quantitativamente) se enquadraria no
conceito de atividade criminosa a afastar a hip6tese de “trafico privilegiado”.

Do mesmo modo, parece adequado afastar essa benesse legal quando o
crime for praticado com o envolvimento de criancas e adolescentes, pois seres
humanos ainda em desenvolvimento e que merecem protecao integral pelo sistema
normativo.

Assim, sugere-se as seguintes redacoes:

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste artigo, as
penas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos,
desde que o agente seja primario, tenha bons antecedentes,
nao esteja caracterizada atividade criminosa, integre

organiza¢ao criminosaou envolva de qualquerforma criancas
ouadolescentes. §85° Para fins de aplicacdo do paragrafo
anterior, considera- se atividade criminosaquando a conduta
praticada tiver potencial lesivo que ndo se restrinja a Unica e
imediata pratica delitiva, podendo se prolongar no tempo
em razdao da disponibilidade de quantidade ou de
diversidade de substancias entorpecentes em poder do

agente.

PARTE Il — DAS DEMAIS SUGESTOES DE MODIFICACOES
LEGISLATIVAS.

Valendo-se da pertinéncia tematica do Projeto de Lei, a justificar os devidos
acréescimos em disposicdes legais esparsas, sugere-se mais trés alteracdes

legislativas.

3. DO NECESSARIO AJUSTE DA FIGURA DA CAUSA DE
AUMENTO DE PENA NO ROL DE CRIMES HEDIONDOS.
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Em razdo da sugestao de acrescimento do §8° no artigo 121 do Cédigo

Penal, dada a relevancia e gravidade da aludida causa de aumento especial de pena,
torna-se imperiosa a sua inclusao para caracterizagao de hediondez.

Assim, sugere-se o seguinte:

Art. 1° S3o considerados hediondos os seguintes crimes, todos
tipificados no Decreto-Lei no 2.848, de 7 de dezembro de 1940
- Cbdigo Penal, consumados ou tentados:

| - Homicidio (art. 121), quando praticado em atividade tipica de
grupo de exterminio ou em contexto de criminalidade

organizada, ainda que cometido por um sé agente, e homicidio
qualificado (art. 121, § 2°, incisos |, II, llI, 1V, V, VI, VII, VIII e IX);

Desta forma, ainda que se esteja diante de homicidio simples, estara

preservado o carater hediondo da conduta.

4. DA DESNECESSIDADE DE MANDADO DE BUSCA EM SE
TRATANDO DE SITUACAO DE FLAGRANCIA DELITIVA EM CRIMES
PERMANENTES.

Certamente uma das principais preocupac¢des da Justica Penal atualmente
reside nas reiteradas decisdes proferidas pelos Tribunais Superiores que anularam
diversos processos de trafico ilicito de entorpecentes, sob a tese de “auséncia de justa
causa” para abordagem ao traficante ou ingresso a sua residéncia, mesmo com
autorizacéo.

O ponto inicial para a constru¢céo dessa orientacao jurisprudencial se deu
pelo julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, no Recurso Especial n°® 603.616, sob
relatoria do Ministro Gilmar Mendes, que se consignou o Tema de Repercussao Geral
n°® 280 nos seguintes termos: “A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial

so € licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas razoes,
devidamente justificadas “a posteriori”, que indiquem que dentro da casa ocorre

situacao de flagrante delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do

agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos praticados”.
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Pelo referido julgado, seria possivel a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial, ainda que durante a noite, se as fundadas razbes fossem
justificadas posteriormente pela consolidagao da situagao concreta de flagrante delito.

Ocorre que o Superior Tribunal de Justica, em reiterados julgados, inverteu
a logica construida pelo Supremo Tribunal Federal e passou a entender que a “justa
causa” deve ser demonstrada por si s6, e nao posteriormente com a consolidacéo da
situacao de flagrante caracterizada. Assim, mesmo que a hipotese de abordagem se
confirmasse com a apreensao de drogas nao seria suficiente para a caracterizagcao
do crime, a impor a necessidade de prévia expedicao de mandado de busca, mesmo
se tratando de infragcdo penal de natureza permanente.

De forma exemplificativa, o Superior Tribunal de Justica entende que nao
ha “justa causa” mesmo havendo apreensao de drogas, a existéncia de denuncia
anénima, apreensao de drogas em local conhecido como “ponto de trafico”,
autorizacao dos préprios familiares para ingresso na residéncia, persegui¢cao a veiculo
em fuga, fuga com mochila nas costas contendo drogas, dispensa de arma de fogo
antes do ingresso no imoével, fuga para o interior da residéncia, encontro fortuito de
drogas ou armas por ocasido de cumprimento de prisdo, entre outros®.

Este entendimento jurisprudencial tem inviabilizado o trabalho de
prevencao e repressao policial ao trafico ilicito de entorpecentes, a contribuir para a

consolidacao de nefasto cenario de impunidade penal.
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Nesse sentido, dada a natureza permanente do trafico ilicito de
entorpecentes, deve se ter por justificado o ingresso forcado em imoével com a
apreensao do objeto material do delito, pois estaria provada a hipétese de abordagem
elencada como “justa razao” pela autoridade policial.

Nestes termos, sugere-se as seguintes alteracdes:

Art. 283. Ninguém podera ser preso senao em flagrante delito ou
por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria
competente, em decorréncia de prisao cautelar ou em virtude de
condenacao criminal transitada em julgado.

§ 1° As medidas cautelares previstas neste Titulo ndo se aplicam
a infracdo a que nao for isolada, cumulativa ou alternativamente
cominada pena privativa de liberdade.

§ 2° A prisao podera ser efetuada em qualquer dia e a qualquer
hora, respeitadas as restricdes relativas a inviolabilidade do
domicilio, salvo na hipotese do artigo 303 deste Cddigo.

(..))

Art. 303. Nas infracdes permanentes, entende-se o agente em
flagrante delito enquanto n&o cessar a permanéncia.

81° Em se tratando de infracdo permanente, épermitida a
entrada forcada em domicilio,sem mandado judicial,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razdes devidamente justificadas posteriormente
gue indiquem a ocorréncia de flagrante delito.

§82° Presume-se a justificacdodas fundadas razdes a

apreensao de objetos relacionados a pratica de crimes
durante a realizacao da diligéncia que caracterizou a prisao
em flagrante delito.

5. DA CORRECAO DA REDACAO DO ARTIGO 112 DA LEI DE
EXECUCAO PENAL .

A Lei 13.964/19 conferiu nova redagao ao artigo 112 da Lei de Execucgao

Penal nos seqguintes termos:
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“Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a
ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao
menos:

| - 16% (dezesseis por cento) da pena, se o apenado for
primario e o crime tiver sido cometido sem violéncia a pessoa
Ou grave ameaga;

I - 20% (vinte por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime cometido sem violéncia a pessoa ou grave
ameaga;

Il - 25% (vinte e cinco por cento) da pena, se o apenado for
primario e o crime tiver sido cometido com violéncia a pessoa ou
grave ameaga;

IV - 30% (trinta por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime cometido com violéncia a pessoa ou grave
ameaga;

V - 40% (quarenta por cento) da pena, se o apenado for
condenado pela pratica de crime hediondo ou equiparado, se for
primario;

VI - 50% (cinquenta por cento) da pena, se o apenado for:

a) condenado pela pratica de crime hediondo ou equiparado,
com resultado morte, se for primario, vedado o livramento
condicional;

b) condenado por exercer o comando, individual ou coletivo,
de organizacdo criminosa estruturada para a pratica de crime
hediondo ou equiparado; ou

c) condenado pela pratica do crime de constituicdo de milicia
privada;

VIl - 60% (sessenta por cento) da pena, se o apenado for
reincidente na pratica de crime hediondo ou equiparado;

VIIl - 70% (setenta por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime hediondo ou equiparado com resultado
morte, vedado o livramento condicional.”

Em que pese a clareza normativa, notadamente em relacéo aos incisos V
e VI, do artigo 112 da LEP, o Superior Tribunal de Justica reconheceu a existéncia
de suposta lacuna normativa (trazida pela expresséo “na pratica” do inciso VII) a
restringir a necessidade de cumprimento de 60% da pena apenas ao reincidente
especifico em crime hediondo.

Com isso, no julgamento do Tema Repetitivo n°® 1.084, o Superior Tribunal

de Justica entendeu que “é reconhecida a retroatividade do patamar estab elecido no
art. 112, V, da Lein. 13.964/2019, aqueles apenados que, embora tenham cometido

Rua Almirante Barroso, n° 491, 1° andar — Bairro Sao Judas | Piracicaba/SP — CEP 13416-398 -
aluisioneto@mpsp.mp.br | (19) 3433-2696 e 3422-6276

Pagina 19 de 28



MINISTERIO PUBLICO NUCLEO DE APOIO AO JURI
DO ESTADO DE SAQ PAULO (NAJ-MPSP)

crime hediondo ou equiparado sem resultado morte, nao sejam reincidentes em delito
de natureza semelhante”.

Desta forma, por exemplo, alguém que seja condenado anteriormente por
crime de roubo e reincidente em trafico de drogas, cumprira tdo somente 40% da pena
em regime mais rigoroso.

Com a devida vénia, esse entendimento nao faz o menor sentido, pois o
legislador ndo fez qualquer diferenciacao a este respeito. Pelo contrario, a redacao
conferida pela Lei 13.964/19 apenas repetiu a mesma disciplina estabelecida
anteriormente pela Lei 11.464/07, que normatizou o §2° do artigo 2° da Lei 8072/90,
ou seja, diferenciando primarios e reincidentes de forma geral, sem estabelecer fator
de discrimine em razao da qualidade da reincidéncia em si (genérica e especifica).

Alids, nem mesmo houve alteracao nos patamares de cumprimento de
pena de primarios e reincidentes em crimes hediondos, pois aqueles continuam a
cumprir 2/5 (que corresponde a 40% da pena) e os ultimos a 3/5 (que corresponde a
60% da pena). Houve apenas diferenciacao e aumento de fragao para primarios (50%,
alinea “a@”) e reincidentes (70%) se o cometimento do crime hediondo ou equiparado
resultasse em morte da vitima; hipdtese que, de forma clara e expressa, o legislador
optou por elencar modalidade criminosa especifica para acarretar maior restricao
penal.

Naquele exemplo acima citado, se estivesse em vigor a redacao anterior
do §2, do artigo 2° da lei 8072/90, o roubador reincidente em crime de trafico ilicito de
drogas cumpriria 3/5 (ou 60%) da pena em regime mais gravoso, € nao apenas 2/5
(40%) como passou a entender o Superior Tribunal de Justica com o advento da nova
redacao do artigo 112 da LEP.

Portanto, a fim de corrigir a referida situagdo, sugere-se a seguinte

alteracgdo legislativa:

Art. 112. A pena privativa de liberdade sera executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a
ser determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido ao
menos:
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I - 16% (dezesseis por cento) da pena, se o apenado for primario
e o crime tiver sido cometido sem violéncia a pessoa ou grave
ameaga;

Il - 20% (vinte por cento) da pena, se o apenado for reincidente
em crime cometido sem violéncia a pessoa ou grave ameaga;
Il - 25% (vinte e cinco por cento) da pena, se o apenado for
primario e o crime tiver sido cometido com violéncia a pessoa ou
grave ameaga;

IV - 30% (trinta por cento) da pena, se o apenado for reincidente
em crime cometido com violéncia a pessoa ou grave ameaga;

V - 40% (quarenta por cento) da pena, se o apenado for
condenado pela pratica de crime hediondo ou equiparado, se for
primario;

VI - 50% (cinquenta por cento) da pena, se o apenado for

a) condenado pela pratica de crime hediondo ou equiparado,
com resultado morte, se for primario, vedado o livramento
condicional;

b) condenado por exercer o comando, individual ou coletivo, de
organizagao criminosa estruturada para a pratica de crime
hediondo ou equiparado; ou

c) condenado pela pratica do crime de constituicdo de milicia
privada;

¥0% (sessenta por cento) da pena, se o apenado for
condenado pela pratica de crime hediondo ou
equiparado, se for reincidente;

VIIl - 70% (setenta por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime hediondo ou equiparado com resultado
morte, vedado o livramento condicional.

Por tais razbes, apresenta-se as propostas acima a fim de que o Ministério
Publico continue a inovar e a se aprimorar a consecu¢ao de atividade jurisdicional
mais efetiva de tutela a vida.

E, desde ja, coloca-se a disposicao para eventuais esclarecimentos que se
fizerem necessarios e se aproveita a oportunidade para renovar votos de estima e

consideragao.

ROGERIO LEAO Assinado de forma digital por
ZAGALLO:148173958 Socit omassossis
‘| 8 Dados: 2023.06.14 08:28:59 -03'00"
Aluisio Antonio Maciel Neto Rogério Ledo Zagallo
Promotor de Justica MPSP Promotor de Justica MPSP
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ANEXO: MINUTA ALTERADA DE PROJETO DE LEI.

PROJETO DE LEI N° 3786, DE 2021

Modifica os artigos 33, 55, 56, 57 e 62-
A da Lei de Drogas — Lei n® 11.343, de
23 de agosto de 2006; os artigos 121 e
344 do Codigo Penal (Decreto-Lei n°
2.848/40), os artigos 283 e 303 do
Cdbdigo de Processo Penal (Decreto-Lei
n°® 3.689/41) e o artigo 112 da Lei de
Execucgao Penal (Lei n° 7.210/84), para
aperfeicoar a legislacao.

O CONGRESSO NACIONAL decreta:

Art. 1° A Lei n°® 11.343, de 23 de agosto de 2006, passa a viger com

as seguintes alteracoes:

§ 4° Nos delitos definidos no caput e no § 1° deste
artigo, as penas poderao ser reduzidas de um sexto a
dois tercos, desde que o agente seja primario, tenha
bons antecedentes, ndo esteja caracterizada
atividade criminosa , integre organizacdo criminosa
ou envolva de qualquer forma criancas ou
adolescentes,
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§5° Para fins de aplicacao do paragrafo anterior,

considera-se atividade criminosa quando

conduta praticada tiver potencial lesivo que ndo se

a

restrinja a Unica e imediata pratica delitiva,

podendo se prolongar no tempo em razdo da

disponibilidade de quantidade ou de diversidade de
substancias entorpecentes em poder do agente

Art. 55. Oferecida a denuncia, o juiz, se ndo a rejeitar
liminarmente, recebé-la-a e ordenard a citacao do
acusado para responder a acusagao, por escrito, no
prazo de 10 (dez) dias.

§ 1° No caso de citacao por edital, o prazo para a
defesa comecara a fluir a partir do comparecimento
pessoal do acusado ou do defensor constituido.

§ 2° Na resposta, o acusado podera arguir preliminares
e alegar tudo o que interesse a sua defesa, oferecer
documentos e justificacées, especificar as provas
pretendidas e arrolar até 5 (cinco) testemunhas,
qualificando-as e requerendo sua intimag¢ao, quando
necessario.

§ 3° A excecao sera processada em apartado, nos
termos dos arts. 95 a 112 do Cdédigo de Processo
Penal.

§ 4° Nao apresentada a resposta no prazo legal, ou se
o acusado, citado, ndo constituir defensor, o juiz
nomeara defensor para oferecé-la, concedendo-lhe

vista dos autos por 10 (dez) dias.

“Art. 56. Nao sendo o réu absolvido sumariamente, nos
termos do art. 397 do Cédigo de Processo Penal, o juiz

designara dia e hora para a audiéncia de instrugcdo e
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julgamento, ordenara a intimagao pessoal do acusado,
do Ministério Publico, do assistente, se for o caso, e

requisitara 0s laudos periciais.

“Art. 57. Na audiéncia de instrucéo e julgamento, apés
a inquiricdo das testemunhas e o interrogatério do
acusado, sera dada a palavra, sucessivamente, ao
representante do Ministério Publico e ao defensor do
acusado, para sustentacao oral, pelo prazo de 20
(vinte) minutos para cada um, prorrogavel por mais 10
(dez), a critério do juiz.

Paragrafo unico - A testemunha que comparecer sera
inquirida, independentemente da suspensao da
audiéncia, observada em qualquer caso a ordem
estabelecida no artigo 400 do Codigo de Processo

Penal.

“‘Art. 62-A. O depodsito, em dinheiro, de valores
referentes ao produto da alienagédo ou a numerarios
apreendidos ou que tenham sido convertidos deve ser
efetuado na Caixa Econbmica Federal, se da justica
federal, ou no banco do convénio do respectivo tribunal
de justica, se da justica estadual, por meio de
documento de arrecadacdo destinado a essa
finalidade.

§ 1° Os depositos a que se refere o caput deste artigo
devem ser transferidos, pela Caixa Econdmica Federal,
para a conta unica do Tesouro Nacional,
independentemente de qualquer formalidade, ou pela
instituicdo do convénio do tribunal de justica a quem

este indicar, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas,
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contado do momento da realizagéo do depdsito, onde

ficarao a disposicdo do Funad ou érgao estadual
equivalente.

§ 2° Na hipotese de absolvicao do acusado em decisao
judicial, o valor do depdsito sera devolvido a ele pela
instituicdo bancaria no prazo de ate 3 (trés) dias uteis,
acrescido de juros, na forma estabelecida pelo § 4° do
art. 39 da Lei n° 9.250, de 26 de dezembro de 1995.

§ 3° Na hipétese de decretagdo do seu perdimento em
favor da Unido, ou em favor do Estado, conforme se
tratar de processo da justica federal ou estadual, o
valor do depdsito sera transformado em pagamento
definitivo, respeitados os direitos de eventuais lesados

e de terceiros de boa-fé.

Art. 2° O Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 (Cddigo

Penal), passa a vigorar com as seguintes alteracdes:

Art. 121. Matar alguém:
Pena -reclusdo, de oito a vinte anos .

§ 2° Se o homicidio é cometido:
Pena -reclusdo, de dezesseis a quarenta anos .

88° A pena € aumentada de 1/3 (um ter¢o) a 2/3 (dois

tercos) se o crime for cometido em contexto de
criminalidade organizada, ainda que por um unico
agente.

Art. 344 - Usar de violéncia ou grave ameaca, com o
fim de favorecer interesse proprio ou alheio, contra
autoridade, parte, ou qualquer outra pessoa que
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funciona ou € chamada a intervir em processo judicial,
policial ou administrativo, ou em juizo arbitral:

Pena -reclusdo, de quatro a dez anos, e multa, além
da pena correspondente a violéncia.

81° A pena aumenta-se de 1/3 (um terco) até a metade
se o processo envolver crime contra a dignidade
sexual.

82° As penas aplicam-se em dobro se o processo
envolver crime hediondo ou a ele equiparado.

Art. 3° O Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cédigo de

Processo Penal) passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

Art. 283. Ninguém podera ser preso senao em
flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada
da autoridade judiciaria competente, em decorréncia
de prisdo cautelar ou em virtude de condenacéao
criminal transitada em julgado.
§ 1° As medidas cautelares previstas neste Titulo ndo
se aplicam a infracdo a que nao for isolada,
cumulativa ou alternativamente cominada pena
privativa de liberdade.
§ 2° A prisao podera ser efetuada em qualquer dia e
a qualquer hora, respeitadas as restricoes relativas a
inviolabilidade do domicilio, salvo na hipétese do
artigo 303 deste Codigo.
............................................................ ” (NR)

Art. 303. Nas infracdes permanentes, entende-se o
agente em flagrante delito enquanto nao cessar a
permanéncia.

81° Em se tratando de infracdo permanente, é
permitida a entrada forcada em domicilio, sem
mandado judicial, mesmo em periodo noturno,
pprEedo  amparada  em  fundadas
devidamente justificadas posteriormente que
indiquem a ocorréncia de flagrante delito.

82° Presume-se a justificacdo das fundadas

razdes a apreensdo de objetos relacionados a
pratica de crimes durante a realizacdo da
diligéncia que caracterizou a prisao em flagrante
delito.
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............................................................ ” (NR)

Art. 4° ALein®7.210, de 11 de julho de 1984 (Lei de Execugéo Penal),

passa a vigorar com a seguinte redacgo:

‘Art. 112. A pena privativa de liberdade sera
executada em forma progressiva com a transferéncia
para regime menos rigoroso, a ser determinada pelo
juiz, quando o preso tiver cumprido ao menos:

| - 16% (dezesseis por cento) da pena, se o apenado
for primario e o crime tiver sido cometido sem
violéncia a pessoa ou grave ameaca,;

Il - 20% (vinte por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime cometido sem violéncia a
pessoa ou grave ameaca;

[l - 25% (vinte e cinco por cento) da pena, se o
apenado for primario e o crime tiver sido cometido
com violéncia a pessoa ou grave ameaga;

IV - 30% (trinta por cento) da pena, se o apenado for
reincidente em crime cometido com violéncia a
pessoa ou grave ameaca;

V - 40% (quarenta por cento) da pena, se o apenado
for condenado pela pratica de crime hediondo ou
equiparado, se for primario;

VI - 50% (cinquenta por cento) da pena, se o apenado
for

a) condenado pela pratica de crime hediondo ou
equiparado, com resultado morte, se for primario,
vedado o livramento condicional;

b) condenado por exercer o comando, individual ou
coletivo, de organizagao criminosa estruturada para a
pratica de crime hediondo ou equiparado; ou

c) condenado pela pratica do crime de constituicao de
milicia privada;

¥0% (sessenta por cento) da pena, se o0 apenado
for condenado pela pratica de crime hediondo ou
equiparado, se for reincidente;

VIII - 70% (setenta por cento) da pena, se o apenado
for reincidente em crime hediondo ou equiparado com
resultado morte, vedado o livramento condicional.

Art. 5° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao
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